Studiedag: Herinneringsculturen en erfgoedpraktijken van migratie in de Lage Landen                               ESHCC- 9 mei 2011


Verslag
De dag werd opgedeeld rond 3 centrale thema’s met telkens 2 sprekers per thema. 
Migratie, diaspora, identiteit en herinnering

1. Hester Dibbits (Meertens Instituut): Van generatie op generatie. De rol van erfstukken in migrantenfamilies

Centrale vraag: bestaat er bij migranten ook een ‘erfstukkencultuur’?

Ontstaat er door een overdracht van voorwerpen een “familie-identiteit?”

Er werd gekeken naar de interieurs van migranten uit verschillende sociale milieus en generaties. Enkele algemene conclusies:

· Opvallend is de grote aanwezigheid van nieuwe spullen: soms had men geen spullen uit het land van oorsprong (als vluchteling bv.). Soms was de aankomst in een nieuw land ook meteen het in vervulling gaan van een bepaalde wens en was men klaar voor een nieuwe start met nieuwe spullen,… . Als migranten aankomen in een nieuw land dan is hun blik ook gericht op dit land en niet op hun plek van oorsprong, dit komt pas later. Ze willen ook de mode van de stad volgen (om erbij te horen) en ook moeten de spullen hun nieuwe sociale status vertegenwoordigen.

· Als ze stukken uit land van herkomst hebben, zijn het vaak geschenkjes van familie.  Haast nooit erfstukken. Computer of tv worden aanzien als ‘meest waardevolle spullen’.

· Een educatief project dat herinnering, erfgoed, erfstuk,… combineert is “Rotterdam mijn ID”: schoolkinderen nemen voorwerpen die voor hen betekenis hebben en plaatsen ze op de website. http://www.beeldfabriek.org/wwww/random.php

2. Meryem Kanmaz (Mana vzw, Brussel): Welke plaats voor islamitisch religieus en cultureel erfgoed in Vlaanderen?

Wegens ziekte werd zij vervangen door Jonas Slaets, de zakelijke coördinator van Mana.

Wat is Mana? 
· Het is het “Expertisecentrum Islamitische culturen in Vlaanderen” en wil informatie verzamelen, kennis verspreiden en informatie toegankelijk maken. 

· Mana werd opgericht in 2008 als een vzw, met 3 medewerkers (Jonas Slaets, Meryem Kanmaz & Lore) door Bert Anciaux.
· Doelstellingen: 
· het islamitische religieus en cultureel erfgoed al het ware toevoegen aan het collectief geheugen en erfgoed van Vlaanderen. 

· Slogan: “islam: gekend, evident & permanent”
· geen theologische discussies, het gaat over sociologische kwesties, dus het debat stofferen maar niet het debat voeren.

· Realisaties: 

· DVD “moslim zijn vandaag”
· magazine Manazine 
· boek “Nieuwe moskeeën in Vlaanderen. Tussen heimwee en werkelijkheid”.
· Project “onontgonnen terrein” = verhalen verzamelen van de 1e generatie migranten.

· 9 juni organiseren ze een studiedag: “wat is Islamitisch erfgoed?”. (geen info op de website)

· Mening van Jonas Slaets:

· “Islam is Vlaams”, we moeten niet kijken naar de cultuur van de 'anderen' maar islam zien als een deel van Vlaanderen. Door een aparte categorie te creëren zullen allochtonen nooit onderdeel worden van het geheel. vb. “Een moskee die in Limburg staat maakt deel uit van de Vlaamse cultuur.”

· Erfgoed kan de discussie over 'wij' en 'zij' depolariseren, als gemeenschappelijk punt gebruikt worden, het object centraal laten staan en de discussie open trekken.

· Nood aan Keyif (= chill, relax)-erfgoed.

3. Referent: Alex van Stripriaan: 

· zijn roots 'maakbaar’?

· Erfgoed en migratie: ervoor zorgen dat we de 'andere' niet meer tot 'andere' maken

· belang van materieel, immateriaal en mentaal erfgoed

· verhalen zijn belangrijk bij voorwerpen

· migrantenerfgoed: is een Nederlands-Vlaamse constructie.

Migratieverleden, geschiedenisonderwijs en erfgoededucatie
1. Geerte Savenije (Erasmus Universiteit Rotterdam): Learning about slavery heritage in multicultural classrooms: negotiation and transformation of students’ entrance narratives and their ideas on significance

Haar onderzoek maakt deel uit van het Research program 'Heritage and Education, Plurality of Narratives', door Prof. Maria Grever en Carla van Boxtel.

· Uitgangspunt: aandacht voor cultureel erfgoed, culturele identiteit en gemeenschappelijkheid is sterk gegroeid. De globalisering en het multiculturele karakter van samenlevingen hebben geleid tot een hernieuwde belangstelling voor nationale identiteit en tot een verlangen naar nationale cohesie. Geschiedenisonderwijs wordt vaak gezien als ideale context om deze gemeenschappelijkheid bij toekomstige generaties te creëren. Om echter alle leerlingen aan te spreken en om recht te doen aan verschillende historische interpretaties in een multiculturele context, moeten er meerdere narratieven aan bod komen. Kortom: hoe kan ik allochtone jongeren interesseren voor een geschiedenis die niet echt de hunne is? 
· Centrale onderzoeksvraag: empirisch onderzoek naar leerprocessen en leerresultaten van erfgoededucatie is schaars.  Leerlingen komen een leerproces binnen met “entrance narratives”, meer of minder gestructureerde narratieven die kennis, perspectieven en persoonlijke ervaringen, herinneringen en gevoelens omvatten (Doering & Pekarik 1996). Deze zijn het uitgangspunt van de studie. Dit werd bestudeerd op basis van een case-study over slavernij. Jongeren werden geïnterviewd om te weten te komen wat zij dachten over slavernij en waarom ze het al dan niet belangrijk vonden hierover te leren. 
· Resultaat: momenteel loopt het onderzoek nog. Wat wel blijkt is dat bij een voorlopige analyse van de entrance narratives er verschillende vormen van betekenisgeving (= “significance” Lévesque 2005, Seixias 2008) zijn die historisch, maatschappelijk en persoonlijk gemotiveerd zijn.
· Interessant is dat de geïnterviewden zelf bepaalden wie ze waren: voelden ze zich allochtoon, Nederlander, … Welke roots kennen ze zichzelf toe? 
2. Leo Lucassen (Universiteit Leiden): People on the move: migratiegeschiedenis in het Nederlands en Europees middelbaar onderwijs

· Onderzoeksvraag: wat staat er in de Nederlandse geschiedenishandboeken rond migratie?

· Eerste vraag: Wat is migratie? enkel van land naar land, of ook van stad naar stad, is het normaal of uitzonderlijk, is het storend of constructief, vluchtelingen, seizoenswerk? … . 

· Conclusie: enkel aandacht voor permanente migratie, selectief, met stabiliteit als regel en mobiliteit als uitzondering. Terwijl het net de niet-migratie is die de uitzondering is. 
· Oproep: steeds kijken naar parallellen én verschillen, het is té gemakkelijk om te stellen dat migratie er steeds op dezelfde manier geweest is en we er ons dus niet druk over hoeven te maken. 
· Goed voorbeeld: www.vijfeeuwenmigratie.nl

· “The Immigrant Threat”: boek over migratie als structureel onderdeel van onze geschiedenis en onze (mis)perceptie over “goede en slechte” migranten.

· Adagium: “Wij zijn hier omdat jullie ooit daar waren”

3. Referent: Kaat Wils (KU Leuven)

· Er is een zekere spanning tussen erfgoed en geschiedenis. Grenzen zijn niet altijd duidelijk te maken. Erfgoed houdt een 'affectieve' component in, inleving. Bij erfgoedsector heerst perceptie dat historici nooit tevreden zijn cf. recente kritiek op de erfgoeddag: 'Armoede troef' (polemiek tussen Marc Jacobs en Nico Wouters, deze laatste wijst op het probleem van de 'vermarkting' en ‘verleuking’ van erfgoed).

· Migratiegeschiedenis linken aan politieke geschiedenis, economische geschiedenis,... om een volledig beeld te kunnen krijgen.

· Hoe verhouden erfgoed en kennisoverdracht zich tot elkaar? Koppelen van het heden aan erfgoededucatie kan soms gevaarlijk zijn.

Migranten(organisaties) en erfgoedinstellingen  

1. Piet Creve (AMSAB) Never the twain shall meet? – Migrantengroepen en erfgoedinstellingen in Vlaanderen

· Uitgangspunt: kunnen migrantenverenigingen en erfgoedinstellingen elkaar vinden?

· Omgeving: het aantal archiefinstellingen is de laatste jaren exponentieel gegroeid van in 1985, 4 erkende archiefinstellingen (ADVN, Amsab, Kadoc & Lib Archief) naar in 2010 honderden instellingen in Vlaanderen. MAAR niet veel archieven houden zich bezig met migrantenorganisaties.

· Omgekeerd komen er vanuit de migrantengroepen ook weinig initiatieven om zich kenbaar te maken aan de officiële kanalen, ze kennen vaak de weg niet in het “subsidie-doolhof.” Het minderhedenforum heeft nochtans 1500 aangesloten organisaties waarover dus weinig geweten is.

· De eerste stappen worden stilaan gezet, belangrijk is dat deze vanuit de minderhedengroeperingen zelf komen, het haalt niet uit dat deze 'paternalistisch' opgelegd worden. 

· Goed voorbeeld: www.nakhla.be, verzamelen van verhalen. Probleem: subsidie en de nadruk van de overheid op resultaat, terwijl het proces zo belangrijk is.

· Zie ook: www.migrantenerfgoed.be
2. Paul van de Laar (Historisch Museum Rotterdam): Transnationaal erfgoed. Een zoektocht voor cultuurhistorische musea

Centrale vraag: Bekijken we het migrantenerfgoed in onze multiculturele samenleving niet te veel door onze westerse bril? (sinds 2005 is migrantenerfgoed zelfs een recht)

Drie aspecten:
· migrantenerfgoed behoort niet tot het 'glamourheritage' maar tot “cohesionheritage”, draagt bij tot verbindingen. Het gaat dan om musea die vanwege hun bottom-up benadering de functie vervullen van hybride plaatsen van herinnering.

· Participatie van de gemeenschap aan het bepalen van de kernwaarden van een museum eisen een nieuwe invulling van de rol van de conservator, namelijk die van urbane antropoloog/historicus.

· Emotionalisering van ons erfgoed speelt een grote rol. Mentale erfgoedcomponenten moeten ook hun plaats krijgen.

Voorbeelden:  District Six in Zuid-Afrika, Roffa 5314 (tramzone+identiteit), fotoproject,...

3. Referent: Marie-Claire Foblets (KU Leuven, UA) 
